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Целью работы является создание и апробация научно обоснованного варианта физико-геогра-
фического районирования весьма разнородной и композитной территории Дальневосточного феде-
рального округа. Представленная схема физико-географического районирования территории Дальне-
восточного федерального округа создает актуальную на настоящее время и упорядоченную систему 
индивидуально-типологического учета однородных типов ландшафтов. При этом помимо зональных 
и азональных факторов (условий) формирования ландшафтов территории учитываются и процессы 
экотональной динамики зональных и провинциальных типов ландшафтных комплексов. При проведе-
нии исследования применены комплексные методы физико-географического анализа и дедуктивный 
(метод «сверху»), индуктивный (метод «снизу») способы физико-географического районирования. 
Информационной основой районирования послужили материалы полевых многолетних стационар-
ных, полустационарных и маршрутных исследований ландшафтов Сибири и Дальнего Востока Рос-
сийской Федерации с применением материалов дистанционного зондирования Земли. Дифференци-
рованы ландшафтные комплексы территории в системе таксономических единиц «физико-географи-
ческая страна  – физико-географическая провинция  – физико-географическая область  – физико-гео-
графический район (группа физико-географических районов) – ландшафт». Результаты исследования 
позволили сформировать схему территориальной дифференциации ландшафтов территории, отдель-
ные элементы которой (физико-географические районы) являются основой для дальнейших иссле-
дований структуры и динамики состояний ландшафтных комплексов, прогнозирования состояний 
окружающей среды и практического учета при формировании систем природопользования в пределах 
субъектов Дальневосточного федерального округа.
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The aim of this study is to develop and test a scientifically based method for zoning the highly 
heterogeneous and composite territory of the Far Eastern Federal District. The presented scheme for zoning the 
Far Eastern Federal District creates a relevant and organized system for individually typologically accounting 
for homogeneous landscape types. In addition to zonal and azonal factors (conditions) shaping the territory’s 
landscapes, the ecotonal dynamics of zonal and provincial types of landscape complexes are also considered. 
The study utilized integrated methods of physiographic analysis and deductive (top-down) and inductive 
(bottom-up) methods of zoning. The zoning was based on data from long-term field studies of the landscapes of 
Siberia and the Russian Far East, conducted at permanent, semi-permanent, and route sites using Earth remote 
sensing data. Landscape complexes of the territory were differentiated within the taxonomic unit system 
«physical-geographical country – physical-geographical province – physical-geographical region – physical-
geographical region (group of physical-geographical regions) – landscape.» The study’s results allowed for the 
development of a framework for the territorial differentiation of the territory’s landscapes, whose individual 
elements (physical-geographical regions) form the basis for further research into the structure and dynamics 
of landscape complexes, environmental forecasting, and practical consideration in the development of nature 
management systems within the Far Eastern Federal District.
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Введение 
ДФО расположен в крайней восточной 

части Российской Федерации, занимает более 
40 % ее площади, в восточной и северо-вос-
точной частях материка Евразия. Значитель-
ная разнородность и разнообразие типов ге-
олого-геоморфологического устройства тер-
ритории ДФО обусловлены разнородностью 
и композитностью тектоно-геологических 
блоков и форм рельефа и, соответственно, 
значительным уровнем физико-географиче-
ской дифференциации ландшафтов. При этом 
уровень инфраструктурной оснащенности 
и в целом хозяйственной освоенности ДФО 
крайне низкий в сравнении с центральными 
регионами страны. Между тем территория 
субъектов ДФО, помимо своего геополити-
чески важного трансграничного положения 
в Азиатско-Тихоокеанском регионе, наличия 
сопредельного обширного участка Северно-
го морского пути, обладает огромными запа-
сами месторождений различных соединений 
химических элементов, что в совокупности 
имеет колоссальное значение для развития 
экономики и обеспечения безопасности Рос-
сийской Федерации.

Для обеспечения эффективного управле-
ния и оптимального развития такой обширной 
части территории страны необходимы точное 
знание и обязательный учет региональных 
и местных особенностей организации и функ-
ционирования систем окружающей среды. 
Такое территориально дифференцированное 
и структурированное информационное обе-
спечение может предоставить комплекс фи-
зико-географического районирования и со-
путствующих описания и учета особенностей 
физико-географических выделов.

Стоит отметить наличие множества ва-
риантов схем физико-географического райо-
нирования территории Российской Федера-
ции [1; 2], которые находят свое отражение 
в схемах районирования субъектов ДФО 
[3, с. 194–195], формировании материалов 
и оперирования ими территориальными ор-
ганами уполномоченных федеральных орга-
нов исполнительной власти, органов мест-
ной власти, организаций и учреждений [4].

Цель исследования  – научно обосно-
ванная разработка варианта физико-геогра-
фического районирования территории ДФО.

Материалы и методы исследования
С учетом проблематичности достовер-

ной дифференциации границ групп типов 
ландшафтов (физико-географических райо-
нов) на основе сопряженного анализа мате-
риалов полевых наблюдений и результатов 
дешифровки результатов дистанционного 

зондирования Земли установление линий 
разграничения (границ) осуществлялось 
на основе учета контрастности средовых 
показателей геоморфологической и ланд-
шафтно-биоценотической структуры меж-
ду двумя и более индивидуально-типовыми 
(синтетическими) группами типов ланд-
шафтов без учета их экотонов, считая их 
монолитными и монотипными. Для фор-
мирования информационного комплекса 
районирования территории ДФО способом 
«снизу» с отображением и классификацией 
показателей, структуры элементарных вну-
триландшафтных комплексов в пределах 
дифференцируемых физико-географиче-
ских районов на территории ДФО на осно-
ве принципа равномерного распределения 
в пределах основных типов и видов лесных 
равнинных и горных ландшафтов были вы-
браны и исследованы более 450 ключевых 
стационарных участков, в пределах которых 
были дифференцированы контуры выделов 
элементарных ландшафтов [5, с. 268–378].

Комплекс работ физико-географического 
районирования проводился в течение двух эта-
пов. Первоначально районирование осущест-
влялось на основе применения индуктивного 
способа (метод «снизу») физико-географиче-
ского районирования с учетом, уточнением 
и переработкой имеющихся материалов ранее 
проведенных региональных исследований 
[6] и схем районирования [7, с. 23]. При этом 
с учетом современного опыта физико-геогра-
фического районирования территории РФ 
[8–10] были разработаны схемы индивиду-
ально-типологического физико-географиче-
ского районирования территории субъектов 
ДФО в системе таксонов «тип ландшаф-
та  – физико-географический район (группа 
физико-географических районов)  – физи-
ко-географическая область – физико-геогра-
фическая страна». На втором этапе с при-
менением дедуктивного (метод «сверху») 
способа физико-географического райони-
рования в системе таксономических единиц 
«физико-географическая страна – физико-ге-
ографическая провинция  – физико-геогра-
фическая область  – физико-географический 
район (группа физико-географических рай-
онов)» с преимущественным учетом границ 
геолого-геоморфологических комплексов 
проведено уточнение контуров выделов.

Для обоснования объективности про-
странственной дифференциации ландшафт-
но-биоценотической структуры на терри-
тории ДФО на уровне физико-географиче-
ских стран, каждого физико-географического 
района в пределах каждого контура физи-
ко-географической страны были выполнены 
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систематизация и обобщение доминирующих 
типов и разновидностей почв, групп типов 
доминирующих растительных ассоциаций. 

Результаты исследования  
и их обсуждение 

Основные закономерности формирова-
ния генетически и структурно-морфологи-
чески неоднородной системы равнинных 
и орогенных ландшафтов территории ДФО 
определили формирование специфической 
по пространственному рисунку зональ-
но-провинциальной структуры территори-
ально приуроченных типов ландшафтов 
[5, с. 80], характеризующейся типичными 
показателями, свойственными в целом рав-
нинным и горным ландшафтам лесной зоны 
Евразии [11, с. 47; 12, с. 15; 13, с. 22]. 

Азональные факторы и следствия их воз-
действия обусловлены неравнозначностью 
и неодинаковостью тектонического режима, 
геологической структуры, морфоструктуры 
рельефа и прочими явлениями и процесса-
ми, имеющими преимущественно эндоген-
ный характер генезиса [14; 15]. Азональные 
факторы дифференциации территории ДФО 
определяют наличие физико-географиче-
ских областей, относящихся к более чем че-
тырем физико-географическим странам. 

Несмотря на наличие значительного 
количества азональных факторов диффе-
ренциации физико-географической среды, 
территория ДФО характеризуется наличи-
ем хорошо выраженных зональных типов 
ландшафтов. Хотя общие очертания кон-
туров распространения зональных типов 
ландшафтов искажаются геоморфологиче-
ским устройством и пространственной ком-
поновкой территории как участка материка 
Евразия, определяя смещение границ рас-
пределения типов ландшафтов в северо-вос-
точной части, в целом они характеризуются 
полнотой и разнообразием.

Изучение объектов, явлений и процес-
сов, происходящих в любых системах гео-
графической оболочки, неразрывно связано 
с их типологизацией, классификацией как 
одной из основ анализа, структуризации, 
дискретизации информации по конкретному 
принципу, признаку, допущению. Не пред-
ставляется возможным выявление любых 
закономерностей и особенностей (специ-
фики) местных (локальных), региональных 
(территориальных), зональных показателей 
пространственной структуры ландшафт-
ных комплексов различного иерархического 
уровня. Без сомнения, все однотипные и од-
нородные ландшафтные комплексы одного 
иерархического уровня, с учетом особенно-

сти влияний местных, локальных условий 
проявляют одинаковые реакции на различ-
ные воздействия. Соответственно, диффе-
ренциация географической оболочки и по-
следующее обобщение ее результатов в фор-
ме типологизации, классификации и в итоге 
районирования как процесса объединения 
групп ландшафтов с однотипными реакци-
ями, проявлениями морфологии на воздей-
ствие зональных и азональных факторов 
может проводиться применением методов 
«сверху» и «снизу» районирования, взаимо-
дополняющих и уточняющих друг друга.

Наиболее удобным для классификации 
и обобщения, типологизации каких-либо 
признаков, показателей является иерархи-
ческий уровень дифференциации географи-
ческой оболочки – уровень типа ландшафта 
и уровень групп типов ландшафтов. При 
этом все разнообразие ландшафтов терри-
тории ДФО на основе учета специфики про-
исхождения, геоморфологического устрой-
ства и исходного состояния структуры 
было структурировано в 4 основных класса, 
19 подклассов и 125 родов [5, с. 72–75]. Это 
позволило сформировать формализованную 
выборку-основу для обоснования критериев 
дифференциации контуров выделов физи-
ко-географических районов.

В рамках проведенного исследования 
показателей, структуры ландшафтов на ста-
диях природного, природно-антропогенно-
го и антропогенного состояний были при-
менены актуализированные применительно 
к региональной специфике территории ис-
следования и многократно апробирован-
ные синтетические методики, сочетающие 
в себе параллельное применение методов 
анализа структуры ландшафтных комплек-
сов как преимущественно методом «сни-
зу» (в системах иерархии таксонов физи-
ко-географического районирования «тип 
ландшафта – физико-географический район 
(группа физико-географических районов) – 
физико-географическая область  – физи-
ко-географическая страна» и уточняющие 
границы ландшафтного районирования 
«фация (группа фаций, растительных ас-
социаций)  – урочище  – группа урочищ  – 
ландшафт») с проведением стационарных 
многолетних исследований на ключевых 
участках, так и преимущественно методом 
«сверху» (в системе иерархии таксонов фи-
зико-географического районирования «фи-
зико-географическая страна  – физико-гео-
графическая провинция  – физико-геогра-
фическая область – физико-географический 
район (группа физико-географических рай-
онов)») [5, с. 72].
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На основе методических положений ти-
пологического и индивидуального геомор-
фолого-фитобиоценотического принципов 
дифференциации ландшафтов как основы 
для проведения дифференциации и объеди-
нения в группы, районы таксонов была раз-
работана, впоследствии уточнена и дополне-
на в результате полевой изученности терри-
тории с учетом специфики ее разнородности, 
дифференциации синтетическая схема клас-
сификации ландшафтов с применением ин-
дивидуальных единиц ландшафтов и типоло-
гических единиц внутриландшафтных ком-
плексов на территории ДФО [5, с. 268–378]. 
В разработанной при этом схеме типологи-
зации, классификации ландшафтов в преде-
лах генетически однородной и типологиче-
ски единой физико-географической страны 
совмещены иерархически распределенные 
классы, подклассы и соответствующие им 
индивидуальные ландшафты с указанием 
доминирующего типа внутриландшафтных 
комплексов [5, с. 72–75].

Путем совмещения материалов обоб-
щения информации о преобладающих 
классах, типах ландшафтов и их групп 
на основе применения методов физико-ге-
ографического и ландшафтного райони-
рования «снизу» и «сверху» были диффе-
ренцированы контуры 5 физико-геогра-
фических стран, 121 обобщенного типа 
физико-географических районов (групп 
районов) (рисунок), 1500 видов ландшаф-
тов и более 10 000 контуров элементарных 
ландшафтов [5, с. 95]. При этом 19 физи-
ко-географических провинций и 52 фи-
зико-географические области дифферен-
цировались, но были генерализованы для 
оптимизации представления информации 
на картографических изображениях и для 
формирования упрощенного простран-
ственного формализованного «опорного 
каркаса» для анализа и учета закономерно-
стей и специфики показателей различных 
типов и видов территориально доминиру-
ющих ландшафтов территории.

Фрагмент карты-схемы физико-географического районирования территории  
северо-восточной окраины Евразии в системе таксономических единиц  

«физико-географическая страна – физико-географический район (группа районов)» 
Примечание: составлен автором на основе источника [5, с. 91]
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Цифровыми индексами на карте-схе-
ме обозначены:

Физико-географические страны:
I – Курильско-Камчатская (Северо-При-

тихоокеанская); II – Верхоянско-Янско-Ин-
дигирско-Анадырская (Северо-Восточ-
но-Сибирская); III  – Среднесибирская 
(Среднесибирско-Алдано-Становая); IV  – 
Прибайкальско-Забайкальская (Байкаль-
ско-Джугджурская); V  – Амурско-Охот-
ско-Приморская (Амурско-Сахалинская); 
VI – Алтайско-Саянская. 

Физико-географические районы (груп-
пы районов):

1  – Прибайкальский горно-тундровый, 
горно-таежный; 2  – Хамар-Дабанский гор-
но-таежный; 3  – Витимского плоскогорья 
горно-таежный; 4 – Нерчинско-Урюмканский 
горно-равнинный таежно-лесостепной и гор-
но-степной; 5  – Абагатуйско-Краснокамен-
ский степной и лесостепной; 6 – Даурско-То-
рейский сухостепной и полупустынный; 
7 – Сохондинский лесостепной и степной; 8 – 
Каларский горно-таежный; 9  – Янкано-Чер-
нышевский горно-таежный; 10  – Эльгака-
но-Олекминский горно-таежный; 11 – Чико-
конско-Малханско-Яблоновый горно-таеж-
ный; 12  – Даурско-Шилкинско-Тунгирский 
горно-таежный; 13  – Борщовочно-Амазар-
ский горно-равнинно-таежно-смешаннолес-
ной; 14  – Джидинский горно-лесной; 15  – 
Кяхтинско-Хилокский мелкосопочно-рав-
нинный таежно-лесостепной и степной; 
16 – Икатско-Муйский горно-таежный; 17 – 
Станового и Патомского нагорий горно-тун-
дрово-таежный; 18 – Тарбагатайско-Курбин-
ский горно-таежный, горно-лесостепной; 
19 – Олекминский горно-тундрово-таежный; 
20 – Олекминско-Чарский горно-тундрово-та-
ежный; 21 – Токинский горно-тундрово-таеж-
ный; 22  – Джугдырский горно-тундрово-та-
ежный; 23 – Майский горно-тундрово-таеж-
ный; 24  – Тимптонско-Учурский горно-та-
ежный; 25  – Приленский высокоравнинный 
(Приленского плато) таежный; 26  – Цен-
тральноякутский равнинный таежный; 27  – 
Алдано-Амгинский высокоравнинный таеж-
ный; 28 – Амгинско-Майский равнинно-мел-
косопочный таежный; 29  – Среднеленский 
мелкосопочно-останцово-высокоравнинный 
таежный; 30  – Вилюйско-Оленёкский (Ви-
люйского плато) горно-таежный; 31 – Верх-
невилюйский структурно-останцово-мел-
косопочно-высокоравнинный (Верхневи-
люйского «плато») таежный и редколесный; 
32 – Оленёкско-Анабарский структурно-низ-
когорно-мелкосопочно-высокоравнинный 
горно-таежный, таежно-редколесный, ле-

сотундровый; 33  – Ленско-Алданский тек-
тоно-платообразно-высокоравнинно-мел-
косопочный таежный; 34  – Ленско-Верхо-
янский структурно-мелкосопочно-высоко-
равнинный таежный, таежно-редколесный, 
лесотундровый; 35  – Кыстыкский (Кы-
стыкского плато) холмогорно-высокоравнин-
но-холмисто-увалистый редколесный, лесо-
тундровый; 36  – Анабарский (Анабарского 
плато) структурно-низкогорно-мелкосопоч-
но-останцовый горно-тундровый, горно-та-
ежный, горно-редколесный, лесотундровый; 
37 – Прончищевский высокоравнинный ар-
ктопустынный, арктотундровый; 38 – Юдо-
мо-Майский горно-таежно-редколесный; 
39 – Джагдинский горно-таежный; 40 – Се-
лемджинско-Селитканский горно-таежный; 
41 – Удской равнинный таежный; 42 – Ям-А-
линский горно-таежный; 43  – Эзопский 
горно-тундровый, горно-таежный; 44  – Ту-
ранский горно-таежный; 45  – Буреинский 
горно-таежный, смешаннолесной; 46 – Хин-
ганский структурно-мелкосопочный таеж-
ный, смешаннолесной, широколиственный; 
47  – Амурско-Архаринский низкоравнин-
ный смешаннолесной, луговой; 48 – Талака-
но-Воскресенско-Баджальский горно-таеж-
ный, смешаннолесной, широколиственный; 
49  – Среднеамурский равнинный подтаеж-
ный, смешаннолесной, широколиственный; 
50 – Эворон-Чукчагирский равнинный под-
таежный, смешаннолесной, широколиствен-
но-мелколиственный; 51  – Тугурско-Ни-
колаевско-Омальско-Омельдинский гор-
но-таежный, горно-смешаннолесной; 52  – 
Нижнеамурский (Амурско-Амгуньский) 
равнинный подтаежный, смешаннолесной, 
мелколиственно-широколиственный; 53  – 
Удыль-Кизигинский равнинный смешанно-
лесной, лугово-болотный; 54  – Тугурский 
равнинный таежно-смешаннолесной; 55  – 
Сихотэ-Алиньский (Западного и Восточного 
мегасклонов) горно-таежный, горно-редко-
лесный, горно-смешаннолесной, горно-ши-
роколиственный; 56  – Улья-Прибрежный 
горно-таежный, горно-редколесный; 57  – 
Уракский горно-таежный, горно-редко-
лесный; 58  – Охотский равнинный редко-
лесный; 59  – Кава-Тауйский равнинный 
редколесный; 60 – Сунтар-Хаятинский гор-
но-таежный, горно-редколесный; 61  – Вос-
точно-Маньчжурский горный лесостепной, 
горно-степной; 62 – Приханкайская равнин-
ная лугово-степная, степная; 63 – Уссурий-
ский равнинный подтаежный, смешанно-
лесной; 64  – Бикинский структурно-мелко-
сопочно-увалистый горно-смешаннолесной; 
65  – Хасанский равнинный смешаннолес-
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ной, широколиственный; 66  – Тукурингр-
ский гольцовый, горно-таежный; 67 – Сок-
таханский гольцовый, горно-таежный; 68  – 
Верхнезейский предгорно-равнинный таеж-
ный; 69  – Джелтулинский горно-таежный; 
70  – Амурско-Зейский высокоравнинный 
(Амурско-Зейского «плато») с останцами 
таежный, подтаежный; 71  – Амурско-Зей-
ский высокоравнинно-холмисто-увалистый 
подтаежный, смешаннолесной; 72  – Амур-
ско-Зейский низкоравнинный смешаннолес-
ной, мелколиственно-широколиственный; 
73  – Мамынский (Майский) равнинный 
таежный; 74  – Депско-Норско-Селемджин-
ский равнинный таежный, смешаннолес-
ной; 75 – Селемджинско-Альдиконский рав-
нинный таежный; 76  – Биканско-Ульмин-
ско-Томско-Алеунский (Быссинский) рав-
нинный таежный; 77  – Зейско-Буреинский 
(Томский) высокоравнинный холмисто-ува-
листый подтаежный, смешаннолесной; 78 – 
Зейско-Буреинский (Завитинский) высоко-
равнинный пологоволнистый подтаежный, 
смешаннолесной; 79  – Зейско-Буреинский 
низкоравнинный смешаннолесной, широко-
лиственный, лесо-луговой; 80  – Верхноян-
ский (низкогорный, среднегорный, Западно-
го и Восточного мегасклонов) горно-тундро-
вый, горно-редколесный, горно-таежный; 
81  – Чекановский низкогорный горно-тун-
дровый, горно-редколесный; 82 – Оймякон-
ский горно-тундровый, горно-редколесный; 
83  – Момско-Черского горно-тундровый, 
горно-долинно-редколесный; 84  – Нерский 
горно-тундровый, горно-редколесный; 85  – 
Сетте-Дабанский горно-тундровый, гор-
но-редколесный; 86 – Эльгинский горно-тун-
дровый, горно-редколесный; 87  – Янский 
плоскогорный горно-тундровый, горно-до-
линно-редколесный; 88  – Верхоянско-Бата-
гайский горно-тундровый, долинно-редко-
лесный; 89  – Индигирский горно-тундро-
вый, тундровый, редкостойный; 90  – Юка-
гирский горно-тундровый, редкостойный; 
91 – Колымский нагорный горно-тундровый, 
таежно-редколесный; 92 – Абыйский низко-
равнинный тундровый, редкостойный; 93 – 
Колымский низкоравнинный тундровый; 
94  – Яно-Индигирский низкоравнинный 
тундровый; 95  – Верхоянско-Уяндинский 
горно-тундровый, горно-редкостойный; 96 – 
Карамкенско-Ненкатский горно-равнинный 
горно-тундровый, стланиковый, горно-ред-
костойный; 97  – Гижигинский равнинный 
редкостойный; 98 – Корякский горно-тундро-
вый, редкостойный; 99 – Пенжинско-Майн-
ский горно-равнинный горно-тундровый, 
лесотундровый, редкостойный; 100  – Ана-

дырский равнинный тундровый; 101  – Чу-
котский нагорный арктопустынный, тундро-
вый; 102  – Чаунский низкоравнинный ар-
ктопустынный, тундровый; 103 – Анюйский 
низкоравнинный арктопустынный, тундро-
вый; 104 – Анюйский горный горно-тундро-
вый; 105 – Анадырский плоскогорный гор-
но-тундровый; 106  – Западно-Камчатский 
прибрежно-структурно-тектонически-вы-
сокоравнинный тундровый, редкостойный; 
107  – Срединно-Камчатский горный гор-
но-пустынный, горно-тундровый, горно-та-
ежный; 108  – Восточно-Камчатский гор-
ный горно-пустынный, горно-тундровый, 
горно-таежный; 109  – Северо-Курильско-о-
стровной горно-долинный горно-лесотун-
дровый, горно-редколесно-таежный; 110  – 
Южно-Курильско-островной горно-долин-
ный горно-редколесный, смешаннолесной, 
мелколиственно-широколиственный; 111  – 
Северо-Сахалинский (Шмидта) низкогор-
ный горно-таежный, смешаннолесной; 112 – 
Северо-Сахалинский равнинный таежный, 
смешаннолесной, мелколиственный; 113  – 
Западно-Сахалинский горный горно-таеж-
ный, горно-подтаежный, горно-смешанно-
лесной, мелколиственно-широколиствен-
ный, луговой; 114 – Восточно-Сахалинский 
горный горно-таежный, горно-подтаежный, 
горно-смешаннолесной, мелколиствен-
но-широколиственный, луговой; 115 – Поро-
найский равнинный подтаежный, смешанно-
лесной, мелколиственный, болотно-луговой; 
116  – Корсаковско-Тонино-Анивский сме-
шаннолесной, мелколиственно-широколи-
ственный, луговой; 117  – Нижне-Ленский 
равнинный арктотундровый, тундрово-ред-
костойный; 118 – Нижне-Анабарский (Севе-
ро-Сибирской низменности) арктопустын-
ный, арктотундрово-болотный; 119  – Бай-
кальский (Южно-Байкальский) горно-таеж-
ный и таежный; 120 – Северо-Байкальского 
нагорья гольцово-горно-тундровый, криво-
лесный, горно-таежный.

Заключение 
Система применения физико-географи-

ческого районирования территории как мето-
да и как результата, формы отображения ма-
териалов физико-географических исследова-
ний позволяет в сжатом и обобщенном виде 
отображать совокупность значительного ко-
личества показателей ландшафтов, условий 
окружающей среды и облегчает оперирова-
ние ими при проведении исследований или 
осуществлении различных видов професси-
ональной деятельности специалистов в раз-
личных отраслях науки и хозяйства.
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Представленный вариант физико-гео-
графического районирования территории 
российской части северо-востока Евразии, 
хотя и основан на материалах изученно-
сти актуального состояния ландшафтных 
комплексов на детальном уровне, не яв-
ляется окончательным и при дальнейшем 
проведении полевых и камеральных работ 
по изучению ландшафтных комплексов бу-
дет уточняться и корректироваться с учетом 
усовершенствования методического аппара-
та физической географии и методических 
подходов к изучению ландшафтов. 

Учет сочетаний и варьирования зо-
нальных и азональных факторов диффе-
ренциации надландшафтных, ландшафт-
ных и внутриландшафтных комплексов на  
территории субъектов ДФО позволяет при 
планировании и прогнозировании хозяй-
ственной деятельности предусматривать 
влияние на техногенные комплексы специ-
фичного мозаичного рисунка ландшафтов 
территории, который с учетом муссонного 
характера распределения тепла и влаги при-
обретает хорошо выраженные черты инди-
видуальности, обусловленные преимуще-
ственно геологической историей развития 
и тектонического и геологического строе-
ния территории.

Материалы физико-географического рай-
онирования территории ДФО могут служить 
информационной основой для работ на тер-
ритории ДФО исследователей, специалистов 
различных территориальных органов испол-
нительной власти, муниципальных образова-
ний, образовательных учреждений. 
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