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Эффективная организация землепользования возможна только на основе геосистемного подхода, од-
нако для его применения необходима надежная основа – ландшафтная карта. Схемы ландшафтного райо-
нирования для территории России и крупных регионов разработаны, однако для принятия управленческих 
решений на местах требуются ландшафтные карты, выполненные на иерархическом уровне видов ланд-
шафтов и даже урочищ. Для территории памятника природы «Реликтовые леса вокруг Юловского пруда» 
(Ульяновская область) такой схемы нет, это обстоятельство определило цель исследования – разработать 
схему ландшафтного районирования территории данного памятника природы. Работа выполнена на основе 
собственных полевых работ, анализа тематических карт, научной литературы и данных дистанционного зон-
дирования Земли. Пространственные данные обработаны с помощью геоинформационных систем. Изуча-
емая территория лежит в зоне лесостепи в пределах Приволжской возвышенности и, благодаря положению 
в нескольких геотопах трех видов ландшафтов, памятник природы характеризуется высоким биологиче-
ским разнообразием, что определяет его высокое природоохранное и рекреационное значение. Ввиду срав-
нительно небольшой площади изучаемой территории ландшафтная дифференциация выполнена на уровне 
видов ландшафтов и урочищ. В ходе исследования был выделен ряд ландшафтов, для каждого из которых 
установлен перечень характерных урочищ. Полевые работы на территории памятника природы позволили 
установить основные угрозы сохранения структуры и функций ландшафтов данной территории, главной 
из которых является рекреационное воздействие, выражающееся в вытаптывании, прокладке стихийной 
сети дорог и тропинок, организации костровых биваков. Перечисленные действия приводят к переуплотне-
нию и разрушению почвенного покрова и изменению флористического состава ландшафтов. Однако в целом 
ввиду наличия природоохранного статуса территории и сравнительно щадящего характера рекреационного 
воздействия по сравнению с другими типами хозяйственного использования территорий, состояние ланд-
шафтов памятника природы «Реликтовые леса вокруг Юловского пруда» можно считать стабильным.

Ключевые слова: реликтовые леса, Юловский пруд, лесостепь, ландшафт, Приволжская возвышенность, 
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Eff ective organization of land use is possible only on the basis of a geosystem approach; however, a reliable 
basis is needed for its application – a landscape map. Landscape zoning schemes for the territory of Russia and large 
regions have been developed, however, landscape maps made at the hierarchical level of landscape types and even 
tracts are required for making management decisions on the ground. For the territory of the nature monument “Relict 
forests around the Yulovsky Pond” (Ulyanovsk region) there is no such scheme, this circumstance determined the 
purpose of the research – to develop a scheme for landscape zoning of the territory of this natural monument. The 
work was carried out on the basis of our own fi eld research, analysis of thematic maps, scientifi c literature and 
Earth remote sensing data. Spatial data is processed using geoinformation systems. The researched territory lies 
in the forest-steppe zone within the Privolzhskaya upland and, due to the position in several geotopes of three 
types of landscapes, the natural monument is characterized by high biological diversity, which determines its high 
environmental and recreational importance. Due to the relatively small area of the territory researched, landscape 
diff erentiation is performed at the level of types of landscapes and tracts. During the research, a number of landscapes 
were identifi ed, for each of which a list of characteristic tracts was established. Field researches on the territory of 
the natural monument made it possible to identify the main threats to the preservation of the structure and functions 
of the landscapes of this territory, the main of which is the recreational impact, expressed in trampling, laying a 
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spontaneous network of roads and paths, and organizing campfi re bivouacs. These actions lead to over-compaction 
and destruction of the soil cover and a change in the fl oral composition of landscapes. However, in general, due to 
the nature conservation status of the territory and the relatively gentle nature of the recreational impact compared 
to other types of economic use of the territories, the state of the landscapes of the natural monument “Relict forests 
around the Yulovsky Pond” can be considered stable.
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Введение
Ландшафтный подход в территориаль-

ной организации землепользования имеет 
серьезное научное обоснование, однако 
практическое применение на местах огра-
ничено отсутствием подробных ландшафт-
ных карт, которые создаются, как правило, 
под конкретные хозяйственные или при-
родоохранные проекты на сравнительно 
небольших территориях [1]. Так, для тер-
ритории Ульяновской области схемы ланд-
шафтного районирования выполнены лишь 
для нескольких крупных особо охраняе-
мых природных территорий (ООПТ) [2]. 
Удачным обстоятельством можно считать 
расположение этих ООПТ в разных при-
родных зонах региона, что обеспечивает 
неплохую репрезентативность ландшафт-
ной структуры, отраженную на ландшафт-
ных картах [3]. Также положительным 
обстоятельством следует считать охват 
большей части типичных геотопов регио-
на – от водоразделов до пойм рек, что обе-
спечило сохранение участков типичных 
природно-территориальных комплексов 
Ульяновской области [4]. 

Территория памятника природы «Ре-
ликтовые леса вокруг Юловского пруда» 
не имеет карты ландшафтной дифферен-
циации территории, хотя для решения при-
родоохранных задач на территории ООПТ 
подобные карты совершенно необходимы 
[5]. В ряде работ последних лет оценена 
и убедительно доказана эффективность 
территориальной охраны редких видов жи-
вых организмов [6]. В мировой практике 
ландшафтная структура территорий, вклю-
ченных в хозяйственное использование, 
подлежит тщательному изучению, в том 
числе и ООПТ в условиях интенсивного 
рекреационного использования [7]. Ланд-
шафтоведами выполняются комплексные 
исследования, направленные на установ-
ление структуры и свойств геосистем и их 
реакции на внешнее воздействие [8]. В Рос-
сии и на Западе сложились неодинаковые 
принципы восприятия ландшафта: если 

отечественное ландшафтоведение изучает 
ландшафт как среду жизни, то в западной 
традиции прослеживается своеобразный 
«капиталистический» подход, в рамках ко-
торого ландшафт рассматривается как по-
ставщик ландшафтных услуг, но и в рабо-
тах западных ученых все чаще просматри-
вается идея перехода от «бизнес-модели» 
человек – ландшафт к идее устойчивого 
развития [9].

Будучи сложной, многокомпонент-
ной системой, ландшафт включает в себя 
комплекс разнородных, но имеющих вну-
трисистемные связи компонентов: от гео-
логической основы до хозяйственных объ-
ектов. Изучению почвенного покрова как 
компонента ландшафта посвящен широ-
кий спектр работ почвоведов [10], в кото-
рых почва рассматривается как системный 
элемент ландшафта, определяющий его 
свойства и испытывающий на себе вли-
яние других элементов геосистемы. Еще 
чаще среди работ отраслевых специали-
стов, изучающих структурно-функциональ-
ные компоненты ландшафтов, встречаются 
исследования ботаников [11]. В тесной свя-
зи с ландшафтными условиями существу-
ет животный мир, что нашло отражение 
в многочисленных исследованиях зоологов 
[12]. Будучи самым динамичным компонен-
том естественного ландшафта, животные 
наиболее быстро реагируют на изменения 
в структуре и функционировании ландшаф-
та и его отдельных компонентов, что делает 
фаунистический комплекс едва ли не самым 
удобным для наблюдения в динамике компо-
нентом ландшафта [13]. Огромный интерес 
исследователей вызывает взаимодействие 
и взаимное влияние структуры и свойств 
ландшафта, а также характер и простран-
ственная организация землепользования, 
обусловленные спецификой ландшафтной 
основы [14].

Цель исследования – разработка схемы 
ландшафтного районирования территории 
памятника природы «Реликтовые леса во-
круг Юловского пруда».
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Материалы и методы исследования
В основу исследования положены фон-

довые материалы – специальная литерату-
ра, тематические карты, данные дистанци-
онного зондирования Земли. Полевые ис-
следования памятника природы проведены 
авторами в 2021 г. 

Методы исследования: картографиче-
ский, геоинформационный, анализ литера-
туры и фондовых материалов, статистиче-
ский, дистанционных исследований, экспе-
диционный, описательный, комплексного 
физико-географического анализа, сравни-
тельно-географический, географического 
районирования. Пространственный анализ 
данных выполнен с помощью геоинформа-
ционной системы QuantumGIS. 

Результаты исследования 
и их обсуждение

В соответствии с картой физико-геогра-
фического районирования Русской равни-
ны А.Г. Исаченко [15, с. 298] исследуемая 
территория располагается в пределах При-
волжской ландшафтной области в зоне ле-
состепи, подзоне северной лесостепи.

Литогенная основа территории памят-
ника природы, ввиду ее незначительных 
размеров, однообразна. Дочетвертичные 
образования представлены отложениями 
нижнего отдела палеогеновой системы 
(опоки, пески, песчаники, алевриты, диа-
томиты, трепела) [16], присутствие раство-
римых пород создало предпосылки для раз-
вития карста. 

Толща четвертичных пород представ-
лена элювиально-делювиальными нерас-
члененными отложениями неоплейстоцена 
(пески, суглинки), на пойме р. Юловка – ал-
лювиальными песками и суглинками голо-
ценового возраста, в оврагах и балках – про-
лювий голоценового возраста (глины и су-
глинки) [17].

Геологические процессы представле-
ны линейной эрозией (оврагообразование), 
карстом, делювиальным смывом, локально 
имеет место заболачивание.

Ввиду положения памятника природы 
главным образом на склонах долины реки 
Юловка, рельеф характеризуется суще-
ственными колебаниями высот, достига-
ющими 74 м (от 186 м на урезе воды в р. 
Юловка на западе ООПТ до 260 м на плако-
рах на северной и южной границах памят-
ника природы) [18], что создало предпосыл-
ки для развития эрозионных процессов.

В пределах памятника природы пред-
ставлены разнообразные формы рельефа: 
плакор, придолинный склон, коренной 
склон долины реки (осложненный балками, 
бороздами, рытвинами, оврагами, карстовы-
ми воронками), пойма малой реки, где так-
же изредка встречаются карстовые воронки.

В зоне обследования протекает р. 
Юловка, в русле и пойме которой создан 
пруд Юловский. Поскольку пруд является 
крупнейшим водным объектом в пределах 
памятника природы, выполняющим основ-
ную водорегулирующую и водозапасаю-
щую функцию, а также, будучи местным 
базисом эрозии и центром хозяйственного 
(рекреационного) использования, он был 
отдельно обследован, проведена его ба-
тиметрическая съемка, создана цифровая 
модель котловины и рассчитаны основные 
гидрологические и морфометрические по-
казатели (таблица, рис. 1). 

Помимо пруда на территории памятни-
ка природы есть два карстовых озера, одно 
из которых имеет гидрологическую связь 
с р. Юловка; на пойме, а также в карстовых 
воронках встречаются мелкоконтурные ни-
зинные болота. 

На изучаемой территории на плакорах 
широко представлены слабосмытые серые 
лесные почвы суглинистого механического 
состава, а на песчаных склонах долины р. 
Юловка – сильносмытые дерново-подзо-
листые почвы. Почвы овражно-балочного 
комплекса приурочены к оврагам и балкам, 
на пойме р. Юловка представлены аллюви-
ально-дерновые почвы разного механиче-
ского состава. На заболоченных участках – 
на пойме и в карстовых воронках – мелко-
контурные ареалы торфяно-болотных почв.

Основные гидрологические и морфологические характеристики Юловского пруда
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Рис. 1. Батиметрическая карта котловины Юловского пруда

Рис. 2. Виды ландшафтов и урочищ территории памятника природы 
«Реликтовые леса вокруг Юловского пруда»

Территория памятника природы практи-
чески полностью покрыта лесом, исключение 
составляют лишь небольшие участки круп-
ноосоковых лугов на пойме, залежи и луга 
на плакорах и луговые сообщества устойчи-
вых к вытаптыванию злаков в пределах тур-
базы. В древостоях доминируют сосняки, об-
разующие те самые реликтовые леса, которые 
дали название памятнику природы. На пла-
корах распространены сосняки с примесью 

березы повислой, липы мелколистной, кле-
на остролистного, реже – дуба черешчатого. 
На пойме р. Юловка – черноольшаники. 

На основе результатов проведенных 
камеральных и полевых исследований на  
территории памятника природы была уста-
новлена структура его природно-территори-
альных комплексов на уровне видов ланд-
шафтов и урочищ. Было выделено три вида 
ландшафтов (рис. 2). 
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1. Лесоландшафт волнистых плакоров 
под смешанными хвойно-широколиствен-
ными лесами на серых лесных почвах пред-
ставлен в северной и южной частях исследу-
емой территории. Литогенная основа ланд-
шафта – опоки, пески, песчаники, алевриты, 
диатомиты, трепела палеогеновой системы, 
что обусловило проявление карстового про-
цесса в пределах данного ландшафта. Они 
перекрыты толщей элювиально-делювиаль-
ных суглинков, супесей и песков неоплей-
стоцена. Рельеф ландшафта волнистый, 
осложнен лощинами и немногочисленными 
и слабовыраженными карстовыми воронка-
ми. Объектов гидрографической сети нет. 
Почвенный покров – серые лесные почвы 
суглинистого механического состава. Рас-
тительный покров в ХХ в. подвергся силь-
ным рубкам, в настоящее время происходит 
восстановление липняков и дубняков в со-
обществах березняков и осинников (вторич-
ных мелколиственных лесов). 

Здесь выделены следующие урочища 
под условными обозначениями:

1.1. Волнистый плакор под восстанов-
лением широколиственного леса на серых 
лесных почвах;

1.2. Волнистый плакор под хвойно-
широколиственным лесом на серых лес-
ных почвах;

1.3. Волнистый плакор под сосняком 
на дерново-подзолистых почвах.

Далее номером 2 представлен лесоланд-
шафт склонов под сосняками на дерново-
подзолистых почвах, он занимает централь-
ную часть памятника природы. Литогенная 
основа ландшафта представлена раствори-
мыми породами (опоки, пески, песчаники, 
алевриты, диатомиты, трепела) палеогено-
вой системы, но, ввиду меньшей мощности 
перекрывающей их толщи некарстующихся 
пород четвертичного возраста, представ-
ленных песками, карстовый процесс здесь 
развит активнее, чем на плакоре, рельеф 
ландшафта осложнен многочисленными 
и отчетливо выраженными карстовыми 
воронками, карстовыми логами, в круп-
нейшем из которых образовалось озеро, 
а в мелких – мелкоконтурные низинные 
и переходные болота. Наряду с карстовы-
ми формами в пределах данного ландшафта 
распространены лощины. 

Почвенный покров представлен дерно-
во-подзолистыми песчаными почвами. Ко-
ренной древесный покров в ХХ в. местами 
был вырублен. На местах таких рубок пред-
ставлены культуры сосны. Сохранились вы-
сокоствольные условно коренные сосняки 

и смешанные хвойно-широколиственные 
леса. Именно в этом ландшафте обнаруже-
ны популяции плауна годичного – вида рас-
тений, занесенного в Красную книгу Улья-
новской области [19, с. 16].

Урочища данного ландшафта в пределах 
памятника природы представлены един-
ственным видом с условным обозначением:

2.1. Склон долины малой реки, ослож-
ненный карстовыми формами рельефа, под 
сосняком на дерново-подзолистых почвах.

Под номером 3 представлен лесоланд-
шафт поймы малой реки под черноольшани-
ками на аллювиально-дерновых почвах, за-
нимает центральную часть памятника при-
роды. Литогенная основа данного ландшаф-
та также представлена опоками, песками, 
песчаниками, алевритами, диатомитами, 
трепелами палеогеновой системы, развит 
карст. В частности, на дне пруда в верхней 
(восточной) его части отчетливо просма-
тривается затопленная карстовая воронка. 
Дочетвертичные образования перекрыты 
толщей аллювиальных песков и суглин-
ков, местами – торфа. Рельеф ландшафта 
осложнен руслом р. Юловка и карстовыми 
формами рельефа, которые, ввиду своего 
положения в геоморфологически динамич-
ных условиях поймы, быстро деградируют. 
В одном из карстовых логов на пойме обра-
зовалось озеро, имеющее гидрологическую 
связь с р. Юловка. 

Объекты гидрографической сети пред-
ставлены р. Юловка и прудом, созданным 
на ее пойме. Кроме того, в данном ланд-
шафте местами имеют место низинные бо-
лота и одно озеро.

В почвенном покрове представлены 
аллювиально-дерновые, локально-торфя-
но-болотные почвы. Отмечены сообщества 
ольхи черной и березы пушистой с ивня-
ками, дисперсно распространены крупноо-
сочниковые луга.

Здесь выделены три вида урочищ:
3.1. Пойма малой реки под черноольша-

ником ивняковым на аллювиально-дерно-
вых почвах; 

3.2. Пойма малой реки под березняком 
пушистым ивняковым на аллювиально-дер-
новых почвах; 

3.3. Пойма малой реки под лугом круп-
ноосочниковым на аллювиально-дерно-
вых почвах.

В западной части ООПТ имеет место 
застройка рекреационного назначения. 
На периферии ООПТ – боровые пустыри 
(засаженные саженцами сосны) и луга, за-
растающие сосной-самосевкой. Урочищ, 
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не испытывающих антропогенного воздей-
ствия, в пределах ООПТ нет. Однако антро-
погенное воздействие в большинстве случа-
ев носит локальный характер и представле-
но стихийно развивающейся дорожно-тро-
пиночной сетью и костровыми биваками, 
на территории памятника природы распо-
ложен детский оздоровительный лагерь. 
Под влиянием рекреационного воздействия 
происходит переуплотнение и разрушение 
почвенного покрова (локально), нарушение 
целостности растительного покрова и из-
менение его видовой структуры: на смену 
лесным видам растений приходят луговые 
и рудеральные виды. Наиболее значитель-
ные антропогенные нагрузки главным об-
разом в прибрежной зоне Юловского пруда 
(который сам уже является следствием су-
щественного антропогенного воздействия). 
Однако ареалы, характеризующиеся силь-
ной степенью антропогенного (рекреаци-
онного) воздействия, невелики по площади 
и сосредоточены на периферии памятника 
природы, что позволяет оценить уровень 
антропогенной нарушенности всей ООПТ 
как слабый. 

В периферийных частях памятника при-
роды имеет место отторжение части есте-
ственных урочищ рекреационной застрой-
кой и вырубками. По берегам пруда – пляжи.

Заключение
Факторы, определяющие природоохран-

ную значимость памятника природы «Ре-
ликтовые леса вокруг Юловского пруда»:

1. Флора и растительность ООПТ «Ре-
ликтовые леса вокруг Юловского пруда» от-
личается высоким ландшафтным, биологи-
ческим и фитоценотическим разнообразием.

2. Основные экосистемы памятника при-
роды являются резерватами для типичных 
бореальных редких и охраняемых видов, 
что повышает их охранный статус и под-
тверждает актуальность и своевременность 
организации на данной территории памят-
ника природы «Реликтовые леса вокруг 
Юловского пруда».

3. Леса, растущие по берегам реки Юлов-
ки и Юловского пруда, выполняют водоох-
ранную, противоэрозионную и гидрологи-
ческую функцию, поддерживая стабиль-
ность уровня грунтовых вод и выравнивая 
годовой сток реки.

4. Территория памятника природы ис-
пользуется в целях организации отдыха на-
селения – как в формате организованной 
стационарной рекреации, так и в формате 
самодеятельного туризма.

Территория памятника природы «Релик-
товые леса вокруг Юловского пруда» имеет 
сложную ландшафтную структуру, вклю-
чает семь видов урочищ в составе трех ви-
дов ландшафтов. Это определяет высокую 
ландшафтную репрезентативность данной 
ООПТ и обусловливает высокое экосистем-
ное разнообразие. 

Располагаясь в староосвоенном регионе, 
памятник природы способствует сохране-
нию островков естественных ландшафтов 
в окружении пашен и густой сети населен-
ных пунктов. Природный комплекс памят-
ника природы испытывает рекреационное 
воздействие, но в целом характеризуется 
стабильностью, хотя ландшафты, имеющие 
высокие показатели рекреационной привле-
кательности (побережье Юловского пруда), 
имеют проявления антропогенной нарушен-
ности: там расположено учреждение стаци-
онарной рекреации, выражена стихийная 
рекреация, имеет место выборочная рубка 
леса. В целом памятник природы сохраняет 
свое средообразующее, природоохранное 
и рекреационное значение.
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